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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

. Podstawa prawna interpretacji

Art. 14j § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r. poz. 613, z p6zn. zm.).

2. Rozstrzygniecie

Po rozpatrzeniu wniosku Pani lej: ,,Wnloskodawca) Z dnia 23 listopada 2015 r. (wplyw do
organu podatkowego w dniu 26 Ilstopada 2015 r.) w sprawie udzielenia pisemnej interpretacji przepiséw prawa
podatkowego w zakresie podatku od $rodkéw transportowych, postanawiam uznaé stanowisko Whnioskodawcy -
w przedstawionym stanie faktycznym - za nieprawidiowe w obowigzujgcym stanie prawnym.

3. Stan faktyczny/zdarzenie przyszte przedstawione we wniosku

Z tresci przediozonego wniosku wynika, ze Wnioskodawca jest posiadaczem:

1) samochodu cigzarowego z przyczepg w przypadku ktérego osobno ptaci podatek za samochéd ciezarowy (pkt
1-4 cennika), osobno za$ za przyczepe (pkt 9-10 cennika), pomimo, ze obydwa pojazdy stanowig zespét
pojazdow,

2) ciggnika siodtowego z naczepa, w przypadku ktérego, osobno piaci za ciggnik siodlowy z naczepa (pkt 6-8),
osobno za$ za naczepe (pkt 9-10).

4. Stanowisko wnioskodawcy

-;; nioskodawca stoi na stanowisku, iz ptacgc podatek wg pkt 6-8 cennika optaca zespét pojazdéw o DMC 40 ton,
a dodatkowo ptacgc podatek wg pkt 9-10 cennika za naczepe o DMC 36 ton placi razem podatek za zespot
pojazdow o DMC 76 ton, co w konsekwencji oznacza, iz podatek od $rodkéw transportu w przypadku naczep piaci
podwaijnie.

5. Ocena stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem prawnym

Zgodnie z art.8 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2014 r. poz.849, ze zm.
dalej ,u.p.0.l.”) opodatkowaniu podatkiem od $rodkéw transportowych podlegajg:

1) samochody cigzarowe o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 3,5 tony i ponizej 12 ton;

2) samochody cigzarowe o dopuszczalnej masie catkowitej rownej lub wyzszej niz 12 ton;

3) ciggniki siodtowe i balastowe przystosowane do uzywania tgcznie z naczepa lub przyczepg o dopuszczalnej
masie catkowitej zespotu pojazdéw od 3,5 tony i ponizej 12 ton;

4) ciagniki siodtowe i balastowe przystosowane do uzywania {gcznie z naczepg lub przyczepa o dopuszczalnej
masie catkowitej zespotu pojazdéw rownej lub wyzszej niz 12 ton;

5) przyczepy i naczepy, ktére tgcznie z pojazdem silnikowym posiadajg dopuszczalng mase catkowitg od 7 ton

i ponizej 12 ton, z wyjatkiem zwigzanych wylgcznie z dziatalnoscig rolniczg prowadzong przez podatnika podatku
rolnego;

6) przyczepy i naczepy, ktore lgcznie z pojazdem silnikowym posiadajg dopuszczalng mase catkowitg rowna lub
wyZzszg niz 12 ton, z wyjatkiem zwigzanych wylacznie z dziatalnoécig rolniczg prowadzong przez podatnika
podatku rolnego;
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7) autobusy.

U.p.o.l. nie zawiera definicji poje¢ jakimi postuguje sie na gruncie podatku od $rodkéw transportowych, stad tez
w ich przypadku zachodzi konieczno$¢ oparcia sie na przepisach ustawy z dnia 20 czerwca 2007 r. — Prawo

o ruchu drogowym (Dz.U. z 2012 r. poz.1137, ze zm. dalej p.r.d.). Zgodnie z art. 2 pkt 50 p.r.d. przyczepa to
pojazd bez silnika, przystosowany do tgczenia go z innym pojazdem. Z kolei zgodnie z art. 2 pkt 562 p.r.d. naczepa
to przyczepa, ktérej czes¢ spoczywa na pojezdzie silnikowym i obcigza ten pojazd. Zespdt pojazddw, to, wedtug
art. 2 pkt 49 p.r.d., pojazdy ziaczone ze sobg w celu poruszania sie po drodze jako catos¢; nie dotyczy to
pojazdow zigczonych w celu holowania. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, iz w Swietle u.p.o.l podatkiem od srodkéw
transportowych nie podlega zesp6t pojazdow lecz poszczeg6ine pojazdy zesp6t ten tworzgce (por. wyrok WSA
w Gdarisku z dnia 19.06.2008r. | SA/Gd 235/08: ,,Opodatkowaniu nie podlega zespdt pojazdéw, lecz kazdy ze
Srodkéw transporfowych, ktéry moze skfadac sie na ten zespdt. Niedopuszczalne jest traktowanie ciggnika
siodtowego i przyczepy jako jednego pojazdu podlegajgcego opodatkowaniu. Przedmiotem podatku jest zaréwno

ciggnik, jak i przyczepa (...)).

Zgodnie z art.10 ust.1 u.p.o.l. wysokos¢ stawek podatku od $rodkéw transportowych okreéla w drodze uchwaty
rada gminy. W przypadku m.st. Warszawy, stawki podatkowe obowigzujgce w latach 2014 i 2015 wynikajg

z uchwaly nr LXX/1831/2013 Rady m.st. Warszawy z dnia 7 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci
stawek podatku od $rodkéw transportowych na 2014 rok (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 12261), zgodnie z ktérgw § 1
pkt 1-4 okreslone zostaly stawki dla samochodow cigzarowych, w § 1 pkt 5-8 — stawki dla ciggnikéw siodiowych
lub balastowych przystosowanych do uzywania tgcznie z naczepg lub przyczepg, natomiast w § 1 pkt 9-12 —
stawki dla przyczep lub naczep. Z kolei stawki te na rok 2016 r. wynikajg z uchwaty nr XVI111/412/2015 Rady
m.st. Warszawy z dnia 15 pazdziernika 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow
transportowych na 2016 rok (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 8632).

Kryterium decydujgcym o stawce podatku od srodkéw transportowych w stosunku do poszczegolnych rodzajow
pojazdu jest dopuszczalna masa catkowita. Zgodnie z art. 2 pkt 54 p.r.d. jest to najwieksza okreslona wiasciwymi
warunkami technicznymi masa pojazdu obcigzonego osobami i fadunkiem, dopuszczonego do poruszania sie po
drodze. Nalezy zwréci¢ uwage, iz w przypadku przyczep i naczep art. 8 u.p.o.l zawiera sformutowanie ,ktére
facznie z pojazdem silnikowym posiadajg dopuszczalng mase catkowitg” co oznacza, iz pojazd silnikowy nalezy
bra¢ pod uwage jedynie przy ustalaniu dopuszczalnej masy catkowitej przyczepy/naczepy dla celéw podatkowych
— nie oznacza to natomiast, iz przyczepa/naczepa wraz z pojazdem silnikowym stanowig razem przedmiot
opodatkowania, co powodowatoby btedne prze$wiadczenie o podwéjnym opodatkowaniu pojazdu silnikowego
(por.wyrok WSA w Kielcach z 24.01.2008 r. | SA/Ke 583/07: ,,Opodatkowaniu nie podlega, zesp6f pojazdéw, lecz
kazdy ze $rodkéw mogacych wej§é w skiad takiego zespotu np. ciggnik siodfowy oraz naczepa. Oba te pojazdy
majg wtasne odrebne stawki opodatkowania, ktérych wysoko$¢ uzalezniona jest miedzy innymi od masy cafkowitej
zespotu pojazdéw. "Zespdt pojazdéw" nie jest, wiec przedmiotem opodatkowania a jedynie techniczng wielkoscig
od ktérej ustawodawca, w przypadku niektérych pojazdéw (np. ciggnikéw, przyczep i naczep), uzaleznit wysokos$¢
stosowanej stawki podatku.”).

Z powolanych przepiséw jasno wynika, iz wedtug stawek przewidzianych w § 1 pkt 9-12 w/w uchwaly

nr LXX/1831/2013 opodatkowane sg tylko przyczepy i naczepy, natomiast wedlug stawek przewidzianych w § 1
pkt 5 — 8 opodatkowane s3 tylko ciggniki siodiowe i balastowe przystosowane do uzywania fgcznie

z przyczepa/naczepg, za$ w ich przypadku mase przyczepy/naczepy wlicza sie tylko i wytgcznie w celu ustalenia
dopuszczalnej masy catkowitej zespotu pojazdoéw. Powyzsze oznacza, iz stanowiska Whnioskodawcy jakoby
posiadane przez niego przyczepy/naczepy podlegaty podwdjnemu opodatkowaniu nie mozna uznac za
prawidiowe.

6. Pouczenie

Whioskodawcy przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepisébw prawa
podatkowego. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie po uprzednim
wezwaniu na pismie wiasciwego organu - w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat sie lub mogt sie
dowiedzie¢ o wydaniu aktu lub podjeciu innej czynnosci - do usuniecia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi — Dz. U. z 2012 r. poz. 270, z p6Zn.
zm., dalej jako ,ppsa”). Skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego wnosi sie w terminie trzydziestu dni
od dnia doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzieli
odpowiedzi na wezwanie, w terminie szes¢dziesieciu dni od dnia wniesienia wezwania o usuniecie naruszenia
prawa (art. 53 § 2 ppsa). Skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego dziatalnie lub bezczynnosc
sg przedmiotem skargi.
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W odpowiedzi na Paristwa pismo z dnia 28.10.2015 i wyjasnieniu jakie zostaio zawarte w pismie jestem przekonany, ze ustawodawca
popeinit blad przy ustalaniu tabeli optat podatku drogowego a mianowicie:

1) W przypadku zespolu pojazdéw samochéd ciezarowy z przyczepa - ptacimy osobno za samochéd cigzarowy, punkt 1,2,3,4 z
cennika a osobno za przyczepe, punkt 9,10 z cennika mimo, ze obydwa pojazdy stanowia zespd! pojazddw.

Natomiast w przypadku zespotu pojazdow ciagnik siodtowy z naczepq placimy:
1) Osobno za ciggnik siodlowy z naczepa, punkt 6,7,8 z cennika i dodatkowo 0sobno za naczepe, punkt 9,10 z cennika.

Czytajac stawki podatku drogowego mam wraZenie, ze ustawodawca popetnit biad w interpretacji w punkcie 6,7,8 z cennika a tym
samym wrdce do stwierdzenia z pierwszego pismo wyslanego do Paristwa, ze podatek od $rodkow transportu od naczep placimy
podwojnie.

Proszg o interpretacie i wyjasnienie punktu 6,7,8 z cennika gdyz interpretuje to w ten sposcb, ze placg podatek z taryf punkt 6,7,8
cennika optacam zespot pojazdéw o DMC 40 ton a dodatkowo optacam podatek z taryf punkt 9,10 cennika za naczepg o DMC 36 ton to
razem place podatek za zespét pojazdéw o DMC 76 ton.

Zalaczniki:
-Pierwsze pismo wyslane do Paristwa

. -odpowied? z Urzedu

~ -cennik za podatek od $rodkéw transportu

Urzad m. st. Warszawy
Biuro Podatkéw i Egzekucii
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