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Protokół obrad 1 Sesji Rady Dzielnicy Śródmieście

m. st. Warszawy

w dniach 10 i 16 grudnia 2014 r.
Lista obecności radnych stanowi załącznik do protokołu.

Sesja została zwołana przez Prezydenta m. st. Warszawy na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy       z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju m. st. Warszawy (Dz. U. z 2012 r. Nr 41, poz. 361                z późn. zm.).
Obrady prowadzili kolejno:  

1. Przedstawiciel Prezydenta m. st. Warszawy – Zastępca Prezydenta, pan Jarosław Jóźwiak; 

2. Radna Seniorka, pani Danuta Rudke; 

3. Przewodniczący Rady Dzielnicy, pan Michał Sas.
Obrady rozpoczęto o godz. 1805, po stwierdzeniu quorum.

Porządek obrad:
1. Otwarcie sesji przez Przedstawiciela Prezydenta m. st. Warszawy.
2. Informacja Przewodniczącego Dzielnicowej Komisji Wyborczej o wynikach wyborów do Rady Dzielnicy oraz wręczenie radnym zaświadczeń o wyborze.
3. Złożenie ślubowania przez radnych.
4. Wybór Przewodniczącego Rady Dzielnicy.
5. Ustalenie liczby i wybór Wiceprzewodniczących Rady Dzielnicy.
6. Zamknięcie sesji.
Ad.1

Sesję otworzył przedstawiciel Prezydenta m. st. Warszawy – Zastępca Prezydenta, pan Jarosław Jóźwiak. Pogratulował radnym uzyskania mandatu oraz odczytał list skierowany do nich przez Prezydent m.st. Warszawy, panią Hannę Gronkiewicz-Waltz. Następnie przekazał prowadzenie obrad Radnemu Seniorowi, pani Danucie Rudke.   

Ad.2

Pani Danuta Rudke zwróciła się do Przewodniczącego Dzielnicowej Komisji Wyborczej, pana Macieja Kaczmarka o przedstawienie informacji o wynikach wyborów. Zaświadczenia    o wyborze zostały radnym doręczone za pośrednictwem Referatu Obsługi Rady Dzielnicy.
Przewodniczący Dzielnicowej Komisji Wyborczej, pan Maciej Kaczmarek poinformował, że w dniu 19 listopada 2014 r. Dzielnicowa Komisja Wyborcza w Dzielnicy Śródmieście w składzie: Maciej Kaczmarek - Przewodniczący, Marianna Wojciechowska - Zastępca Przewodniczącego i członkowie Adam Jankowski, Andrzej Jastrzębski, Jerzy Kunkel, Piotr Mokrogulski, Stefan Artymowski, Barbara Zaremba, Stanisław Cydzik sporządziła protokół z przeprowadzonych w dniu 16 listopada wyborów do Rady Dzielnicy Śródmieście m.st. Warszawy.
Dla wyboru Rady Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy utworzono 5 okręgów wyborczych, w których łącznie wybierano 25 radnych. Uprawnionych do głosowania było 93684 wyborców. W głosowaniu wzięło udział 44064 wyborców. Komisja otrzymała protokoły głosowania z 72 obwodowych komisji wyborczych. Na ich podstawie Komisja sporządziła zestawienia wyników głosowania w okręgach i uwzględniając liczby głosów ważnych w okręgach wyborczych oraz głosów ważnych oddanych na poszczególne listy kandydatów ustaliła, że na wszystkie listy we wszystkich okręgach wyborczych oddano ogółem głosów ważnych 41473. Liczba głosów ważnych oddanych w wyborach do Rady stanowiąca, co najmniej 5% wszystkich głosów ważnych, która stanowi warunek udziału list w podziale mandatów, wynosiła 2073,65. Warunek ten spełniły i w związku z tym prawo do uczestniczenia w podziale mandatów uzyskały listy następujących komitetów wyborczych:

1. Lista nr 3 - KW Prawo i Sprawiedliwość (13 238),
2. Lista nr 4 -  KW Platforma Obywatelska RP (14 546),
3. Lista nr 6 -  KKW SLD Lewica Razem (3 023),
4. Lista nr 31- KW Warszawska Wspólnota Samorządowa (2 675),
5. Lista nr 32 - KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia (5 581).
Wobec niespełnienia warunku wskazanego w pkt 2 prawa do uczestniczenia w podziale mandatów nie uzyskały listy:

1. Lista nr 7 - KW Nowa Prawica - Janusza Korwin-Mikke (1 612),
2. Lista nr 33 - KW Warszawa Społeczna (798).
Komisja na podstawie zestawień wyników głosowania w okręgach i uwzględniając liczby głosów ważnych w okręgach wyborczych oraz głosów ważnych oddanych na poszczególne listy kandydatów i kandydatów z tych list ustaliła wyniki wyborów w okręgach:

Okręg wyborczy nr 1 obejmujący 5 mandatów.

Komisja stwierdziła, że w okręgu wyborczym mandaty przypadają następującym listom, które uzyskały największe ilorazy wyborcze:

2 mandaty dla listy nr 3 - KW Prawo i Sprawiedliwość,
2 mandaty dla listy nr 4 - KW Platforma Obywatelska RP,
1 mandat dla listy nr 32 - KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia.
Radnymi zostali wybrani:

1) Sobolewski Krzysztof z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość,
2) Łopińska Helena z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość,
3) Rolnik Marcin z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP (objęcie mandatu radnego po raz czwarty),
4) Wiśniewska Katarzyna z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP (sprawuje mandat radnej od 2009 roku),
5) Śpiewak Jan z listy nr 32 KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia.
Okręg wyborczy nr 2 obejmujący 5 mandatów.

Komisja stwierdziła, że w okręgu wyborczym mandaty przypadają następującym listom, które uzyskały największe ilorazy wyborcze:

2 mandaty dla listy nr 3 - KW Prawo i Sprawiedliwość,
2 mandaty dla listy nr 4 - KW Platforma Obywatelska RP,
1 mandat dla listy nr 32 - KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia.
Radnymi zostali wybrani:

1) Chojnowski Wojciech z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość (objęcie mandatu radnego po raz trzeci),
2) Lutek Anna z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość (objęcie mandatu radnej po raz czwarty),
3) Łaga Daniel z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP (objęcie mandatu radnego po raz drugi),
4) Rudke Danuta z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP,
5) Kozicki Andrzej z listy nr 32 KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia.
Okręg wyborczy nr 3 obejmujący 5 mandatów.

Komisja stwierdziła, że w okręgu wyborczym mandaty przypadają następującym listom, które uzyskały największe ilorazy wyborcze:

2 mandaty dla listy nr 3 - KW Prawo i Sprawiedliwość,
2 mandaty dla listy nr 4 - KW Platforma Obywatelska RP,
1 mandat dla listy nr 32 - KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia.
Radnymi zostali wybrani:

1) Kazimierczak Piotr z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość (objęcie mandatu radnego po raz trzeci),
2) Woźniak Tomasz z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość (objęcie mandatu radnego po raz trzeci),
3) Martofel Paweł z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP (objęcie mandatu radnego po raz drugi),
4) Cendrowska Marzena z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP,
5) Czerwińska Ewa z listy nr 32 KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia. 

Okręg wyborczy nr 4 obejmujący 5 mandatów.

Komisja stwierdziła, że w okręgu wyborczym mandaty przypadają następującym listom, które uzyskały największe ilorazy wyborcze:

2 mandaty dla listy nr 3 - KW Prawo i Sprawiedliwość,
3 mandaty dla listy nr 4 - KW Platforma Obywatelska RP.
Radnymi zostali wybrani:

1) Puławski Paweł z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość (objęcie mandatu radnego po raz czwarty),
2) Krawczak Marcin z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość,
3) Gierzyńska-Kierwińska Agnieszka z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP (objęcie mandatu radnej po raz czwarty),
4) Ferens Aleksander z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP (radny w kadencji 1994-1998),
5) Kasprzak Elżbieta z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP (objęcie mandatu radnej po raz trzeci).
Okręg wyborczy nr 5 obejmujący 5 mandatów.

Komisja stwierdziła, że w okręgu wyborczym mandaty przypadają następującym listom, które uzyskały największe ilorazy wyborcze:

2 mandaty dla listy nr 3 - KW Prawo i Sprawiedliwość,
2 mandaty dla listy nr 4 - KW Platforma Obywatelska RP,
1 mandat dla listy nr 32 - KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia.
Radnymi zostali wybrani:

1) Górski Krzysztof z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość (sprawuje mandat radnego od 1998 roku, najpierw w Radzie m.st. Warszawy a później Dzielnicy Śródmieście. W tych wyborach uzyskał 1585 głosów, tzn. największą spośród wszystkich kandydatów do Rady Dzielnicy we wszystkich okręgach wyborczych),
2) Palczewski Patryk z listy nr 3 KW Prawo i Sprawiedliwość,
3) Rogólski Grzegorz z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP (objęcie mandatu radnego po raz drugi),
4) Wielowieyska Anna z listy nr 4 KW Platforma Obywatelska RP,
5) Sas Michał z listy nr 32 KWW Miasto Jest Nasze-Mieszkańców Śródmieścia.
Pan Maciej Kaczmarek, w imieniu Dzielnicowej Komisji Wyborcze, pogratulował radnym wyboru.

Pan Maciej Kaczmarek dodał, że Komisja pragnie podziękować pracownikom Urzędu, Zbigniewowi Puźniakowi i Annie Styńskiej z zespołami, których sprawność, zaangażowanie   i ogrom pracy włożony w przygotowanie i przeprowadzenie wyborów w Dzielnicy Śródmieście spotkał się z wielkim uznaniem ze strony członków Komisji.
Ad.3

Prowadząca obrady przedstawiła procedurę złożenia ślubowania przez radnych.
Ślubowanie złożyło dwudziestu czterech radnych – z wyjątkiem pani Marzeny Cendrowskiej, która była nieobecna na sesji.

Prowadząca obrady poinformowała, że wpłynął do niej wniosek Klubu Radnych PO               o rozszerzenie porządku obrad o punkty:

1. Wybór Burmistrza Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.

2. Ustalenie liczby osób wchodzących w skład Zarządu Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.

3. Wybór Członków Zarządu – Zastępców Burmistrza Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.

Wnioskodawcy zwrócili się o umieszczenie powyższych punktów po punkcie 5 porządku obrad ustalonego przez Prezydenta m. st. Warszawy.

Pani Danuta Rudke zwróciła się z pytaniem do Przedstawiciela Prezydenta m. st. Warszawy czy wyraża zgodę na rozszerzenie porządku obrad.

Zastępca Prezydenta, pan Jarosław Jóźwiak oświadczył, iż w imieniu Prezydenta m. st. Warszawy wyraża zgodę na rozszerzenie porządku obrad.

W związku z powyższym prowadząca obrady poddała wniosek pod głosowanie.

Wniosek został przyjęty czternastoma głosami, przy dziesięciu przeciw i braku głosów wstrzymujących. 

W dalszym toku obrad Rada procedowała zgodnie z poniższym porządkiem obrad:

4. Wybór Przewodniczącego Rady Dzielnicy.
5. Ustalenie liczby i wybór Wiceprzewodniczących Rady Dzielnicy.
6. Wybór Burmistrza Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.
7. Ustalenie liczby osób wchodzących w skład Zarządu Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.
8. Wybór Członków Zarządu – Zastępców Burmistrza Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.
9. Zamknięcie sesji.
Ad.4
Prowadząca obrady zwróciła się o zgłaszanie kandydatów na funkcję Przewodniczącego Rady Dzielnicy.

Klub Radnych Miasto Jest Nasze – Mieszkańców Śródmieścia zgłosił kandydaturę pana Michała Sasa.
Klub Radnych PiS zgłosił kandydaturę pana Krzysztofa Górskiego. 

Zgłoszeni radni wyrazili zgodę na kandydowanie.

Prowadząca obrady poprosiła kandydatów o krótkie przedstawienie się.

Pan Michał Sas poinformował, że urodził się w Warszawie, ma 26 lat i ukończył studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji.

Radny Tomasz Piotr Woźniak zwrócił się o umożliwienie zadania kandydatom pytań.

Pani Danuta Rudke zaproponowała by nastąpiło to w czasie przygotowywania kart do głosowania tajnego i poprosiła o zaprezentowanie się drugiego kandydata.

Pan Krzysztof Górski poinformował, że ma 46 lat, jest warszawiakiem tak z urodzenia jak     z pochodzenia. Mandat pełni od kilku kadencji. W ubiegłej kadencji był przewodniczącym Klubu Radnych PiS, natomiast dwie kadencje temu był wiceprzewodniczącym Rady Dzielnicy. Jest absolwentem Uniwersytetu Warszawskiego, z wykształcenia politologiem. Specjalizuje się w stosunkach międzynarodowych. Od trzydziestu lat działa społecznie, w tym lokalnie w Stowarzyszeniu Mieszkańców Warszawskiego Starego i Nowego Miasta, którego jest od dziewięciu lat przewodniczącym. 

Prowadząca obrady poprosiła  o zgłaszanie kandydatów na członków komisji skrutacyjnej.

Klub Radnych PiS zgłosił panią Annę Lutek.

Klub Radnych PO zgłosił pana Aleksandra Ferensa.

Klub Radnych Miasto Jest Nasze – Mieszkańców Śródmieścia zgłosił pana Andrzeja Kozickiego.

Zgłoszeni radni wyrazili zgodę na kandydowanie.

Rada dwudziestoma trzema głosami, przy jednym wstrzymującym i braku głosów przeciw wybrała komisję skrutacyjną w powyższym składzie.

Prowadząca obrady przedstawiła procedurę głosowania tajnego i ogłosiła kilkuminutową przerwę w celu ukonstytuowania się komisji skrutacyjnej.

Pan Tomasz Piotr Woźniak przypomniał, że w czasie przygotowywania głosowania miało zostać umożliwione zadawanie pytań kandydatom na Przewodniczącego Rady.

Pani Danuta Rudke poprosiła o zdawanie pytań.

Pan Tomasz Piotr Woźniak zwrócił się do kandydatów z pytaniem o ich doświadczenie samorządowe i zawodowe, zasługi dla Miasta oraz powód, dla którego chcą objąć funkcję Przewodniczącego Rady.

Pan Michał Sas poinformował, że jeśli chodzi o doświadczenie zawodowe to odbył cztery lata praktyki prawniczej, przez co zetknął się z wieloma różnorodnymi aktami prawnymi. Doświadczenia samorządowego od strony publicznej nie posiada ale brał udział w licznych postępowaniach administracyjnych i innych działaniach związanych z samorządem. Na kandydowanie na funkcję Przewodniczącego Rady wyraził zgodę ponieważ uważa, że posiada ku temu odpowiednie kompetencje i ma nadzieję piastować je w sposób sprawiedliwy i spełniający wymagania wszystkich radnych.
Pan Krzysztof Górski poinformował, że tak jak wspomniał wcześniej jest absolwentem UW    i ukończył politologię. Następnie odbył liczne studia podyplomowe, w tym w Georgetown University, gdzie ukończył studia strategiczne, oraz w King's College w Londynie – studia obronne i strategiczne. Studiował też w Krajowej Szkole Administracji Publicznej oraz ukończył studia doktoranckie w Instytucie Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk. Pracował między innymi w Kancelarii Prezydenta RP, w Biurze Bezpieczeństwa Narodowego, gdzie był współorganizatorem i pierwszym przewodniczącym NSZZ Solidarność, a także w Rządowym Centrum Studiów Strategicznych, w Urzędzie Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast, pełniąc funkcję wiceprezesa, był szefem gabinetu politycznego ministra Jerzego Kropiwnickiego, był również dyrektorem w Ministerstwie Łączności – w zakresie integracji europejskiej i współpracy z zagranicą. Obecnie, od blisko dziewięciu lat, pracuje w centrali Poczty Polskiej zajmując się problematyką projektów strategicznych i współpracy międzynarodowej. Jeśli chodzi o doświadczenie samorządowe to wspomniał o nim przedstawiając się Radzie, zostało ono też przypomniane przez przewodniczącego Dzielnicowej Komisji Wyborczej.

Wobec braku dalszych pytań prowadząca obrady ogłosiła przerwę.    
Po przerwie pani Anna Lutek poinformowała, że komisja skrutacyjna ukonstytuowała się z nią jako przewodniczącą.
Po przeprowadzeniu procedury głosowania tajnego przewodnicząca komisji skrutacyjnej przedstawiła Radzie jego wyniki. 

W głosowaniu wzięły udział dwadzieścia cztery osoby. Oddano dwadzieścia cztery głosy ważne. Za wyborem pana Krzysztofa Górskiego głosowało dziesięć osób, za wyborem pana Michała Sasa głosowało czternaście osób. 

Rada podjęła Uchwałę Nr 1/1/2014, zgodnie z którą Przewodniczącym Rady Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy wybrany został pan Michał Sas (oryginał uchwały oraz protokół komisji skrutacyjnej wraz z kartami do głosowania stanowią załączniki do protokołu).

Radna Seniorka pogratulowała Przewodniczącemu Rady wyboru i przekazała mu dalsze prowadzenie obrad.
Pan Michał Sas podziękował za wybór a także wyraził wdzięczność wobec wyborców oraz wszystkich, których wielki wysiłek i zaangażowanie umożliwiły komitetowi Miasto Jest Nasze - Mieszkańców Śródmieścia sukces w wyborach samorządowych, a przede wszystkim wobec osób ze Stowarzyszenia MJN na czele z jego prezesem Janem Śpiewakiem.
W imieniu Klubu Radnych PiS, pan Piotr Kazimierczak pogratulował Przewodniczącemu Rady wyboru. Pogratulował też Klubowi Radnych MJN - Mieszkańców Śródmieścia wyboru partnera koalicyjnego. Była to pierwsza decyzja podjęta przez polityków a nie przez anonimowych działaczy miejskich. Zdaniem Klubu PiS, w rozmowach koalicyjnych zwyciężył ułudny pragmatyzm. Radni MJN nie mogą liczyć na żadne wsparcie Klubu PiS      w konfliktach wewnątrz koalicyjnych, będą przez opozycję tak samo rozliczani jak pozostała część rządzącej grupy.     

Wobec braku dalszych wypowiedzi Przewodniczący Rady przystąpił do realizacji dalszej części przyjętego porządku obrad.   

Ad.5

Pan Marcin Rolnik, w imieniu Klubu Radnych PO, zaproponował ustalenie liczby wiceprzewodniczących Rady Dzielnicy na dwie osoby.

Rada jednogłośnie (dwadzieścia cztery głosy) podjęła Uchwałę Nr 2/1/2014 ustalającą liczbę Wiceprzewodniczących Rady Dzielnicy na dwie osoby (oryginał uchwały stanowi załączniki do protokołu).

Następnie Przewodniczący Rady Dzielnicy zwrócił się o zgłaszanie kandydatów na Wiceprzewodniczących Rady.

Klub Radnych PiS zgłosił kandydaturę pana Krzysztofa Górskiego. 
Klub Radnych PO zgłosił kandydaturę pana Marcina Rolnika.
Wymienieni wyżej radni wyrazili zgodę na kandydowanie.

Przewodniczący Rady zaproponował aby procedurę głosowania przeprowadziła wcześniej wyłoniona komisja skrutacyjna. Do składu komisji nie wniesiono zastrzeżeń.

Po przeprowadzeniu procedury głosowania tajnego przewodnicząca komisji skrutacyjnej przedstawiła Radzie jego wyniki. 

W głosowaniu wzięły udział dwadzieścia cztery osoby. Oddano dwadzieścia cztery głosy ważne. Pan Krzysztof Górski uzyskał dwadzieścia jeden głosów. Pan Marcin Rolnik uzyskał dwadzieścia trzy głosy. 

Rada podjęła Uchwałę Nr 3/1/2014, zgodnie z którą Wiceprzewodniczącymi Rady Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy wybrani zostali Krzysztof Górski i Marcin Rolnik (oryginał uchwały oraz protokół komisji skrutacyjnej wraz z kartami do głosowania stanowią załączniki do niniejszego protokołu).

Pan Marcin Rolnik, w imieniu Klubu Radnych PO, zgłosił wniosek o przerwę w obradach.

Pani Ewa Czerwińska, w imieniu Klubu Radnych Miasto Jest Nasze – Mieszkańców Śródmieścia, poparła wniosek o przerwę w obradach.

Przewodniczący Rady, pan Michał Sas zaproponował by dokończenie sesji odbyło się w dniu 16 grudnia o godz. 1500.

Wniosek został przyjęty trzynastoma głosami, przy dziesięciu przeciw i braku głosów wstrzymujących.

O godz. 1930 obrady zostały w dniu 10 grudnia 2014 r. zostały zakończone.

W dniu 16 grudnia 2014 r. obrady rozpoczęto o godz. 1510, po stwierdzeniu quorum.

Przewodniczący Rady, pan Michał Sas przypomniał, że zgodnie z przyjętym porządkiem obrad do realizacji pozostały punkty:

6. Wybór Burmistrza Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.
7. Ustalenie liczby osób wchodzących w skład Zarządu Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.
8. Wybór Członków Zarządu – Zastępców Burmistrza Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy.
9. Zamknięcie sesji.
Ad.6

Pan Marcin Rolnik, w imieniu Klubu Radnych PO, zgłosił na funkcję Burmistrza Dzielnicy Śródmieście kandydaturę pana Wojciecha Turkowskiego. Pan Wojciech Turkowski ma 38 lat. Jest warszawiakiem od wielu pokoleń, absolwentem Politechniki Warszawskiej, magistrem inżynierem na kierunku zarządzania przedsiębiorstwem. Uzyskał również dyplom inżyniera ochrony środowiska w Wyższej Szkole Ekologii i Zarządzania. W latach 2003-2008 zajmował kierownicze stanowiska w sektorze prywatnym, w branży transportowej oraz w dziedzinie ochrony środowiska. W latach 2006-2008 był radnym dzielnicy Mokotów i pełnił funkcję przewodniczącego Komisji Gospodarki Komunalnej i Inżynierii Miejskiej. W roku 2008 został Zastępcą Burmistrza Dzielnicy Mokotów i pełni tę funkcję do dzisiaj nadzorując komórki realizujące zadania z zakresu architektury, nieruchomości, działalności gospodarczej i zezwoleń oraz sportu. Zdaniem Klubu Radnych PO kandydat z tak dużym doświadczeniem samorządowym gwarantuje Dzielnicy dalszy rozwój. Dlatego rekomenduje Radzie przyjęcie tej kandydatury.

Pan Wojciech Turkowski wyraził zgodę na kandydowanie. Inne kandydatury nie zostały zgłoszone. 

Przewodniczący Rady zwrócił się z pytaniem czy kandydat chciałby uzupełnić informację przekazaną przez pana Marcina Rolnika.

Pan Wojciech Turkowski przywitał Radę i podziękował za umożliwienie mu zabrania głosu. Poinformował, że działalność samorządową rozpoczął w roku 2006 jako radny dzielnicy Mokotów. Pierwszą rzeczą, którą się zajął i którą udało mu się zwieńczyć sukcesem była ochrona przed zabudową parku Arkadia. W 2008 roku został Zastępcą Burmistrza Dzielnicy Mokotów i nadzorował te dziedziny, o których była mowa ale również, przez około rok, nadzorował Wydział Zasobów Lokalowych, przez jakiś czas także Wydział Administracyjno-Gospodarczy oraz Wydział Informatyki. Jest mu więc znane szerokie spektrum działania urzędu dzielnicy. Wyraził nadzieję, że jego dotychczasowe doświadczenie będzie mogło być z pożytkiem wykorzystane dla mieszkańców dzielnicy Śródmieście.
Przewodniczący Rady, pan Michał Sas zwrócił się z pytaniem czy są jakieś zastrzeżenia wobec składu komisji skrutacyjnej wyłonionej podczas pierwszej części sesji. Wobec braku uwag Przewodniczący Rady zaproponował by komisja rozpoczęła przygotowanie procedury głosowania tajnego a w tym czasie kandydat będzie odpowiadał na ewentualne pytania. Następnie poprosił o zadawanie pytań.

Radny Marcin Krawczak zwrócił się z pytaniem o plany związane z poprawą bezpieczeństwa w Śródmieściu, biorąc pod uwagę, że w Dzielnicy wydanych jest około tysiąca koncesji alkoholowych a jednocześnie przoduje ona w niechlubnym rankingu najbardziej niebezpiecznych dzielnic. Zadał też pytanie czy kandydat zamierza kontynuować politykę czynszową poprzedniego Zarządu Dzielnicy dotyczącą lokali użytkową. Polegała ona głównie na wypieraniu małych sklepów przez duże podmioty.

Pan Wojciech Turkowski poinformował, że jeśli chodzi o zezwolenia na sprzedaż alkoholu          i ewentualne naruszenia porządku publicznego związane całodobową sprzedażą alkoholu, Urząd m. st. Warszawy, we współpracy z burmistrzami, pracuje nad rozwiązaniami umożliwiającymi ograniczenie handlu w godzinach nocnych. Około pół roku temu został powołany zespół programowy, który przygotował pakiet propozycji zmian – zarówno na poziomie miejskim jak i o charakterze inicjatywy ustawodawczej. Pan Wojciech Turkowski zapewnił, że jako burmistrz dzielnicy Śródmieście nadal będzie aktywnie uczestniczył w tych pracach. Co do polityki czynszowej, to jest to bardzo istotny punkt porozumienia koalicyjnego. Zarząd Dzielnicy z pewnością zajmie się tą sprawą i na bieżąco będzie dzielił się z Radą wnioskami. Jeśli chodzi o preferencje w zakresie wysokości opłat bądź pierwszeństwa najmu z pewnością bardzo mocno będzie akcentowana kwestia lokalnego rzemiosła czy unikalnych zawodów.

Radny Tomasz Piotr Woźniak zauważył, że w Śródmieściu większość uciążliwych dla mieszkańców punktów handlujących alkoholem znajduje się w lokalach komunalnych. Czy przyszły burmistrz, w ramach swoich kompetencji, zapobiegnie temu procederowi?

Pan Wojciech Turkowski przypomniał, że Mokotów, w którym dotychczas pracował, sąsiaduje ze Śródmieściem i występują tam podobne problemy a przedsiębiorcy prowadzący przedmiotową działalność są często ci sami w obu dzielnicach. Zezwolenie na sprzedaż alkoholu nie może być wydane jeśli nie zgadza się na to wspólnota mieszkaniowa bądź zarządca nieruchomości. Jeśli chodzi o udostępnianie lokali znajdujących się w jakimkolwiek miejskim zasobie, to wspomniany wcześniej zespół wypracował zasady ich udostępniania        i umieszczania w umowach zapisów, które na gruncie prawa cywilnego nakładałyby na przedsiębiorcę prowadzenie sprzedaży alkoholu w określonych godzinach. Na zasadach administracyjnych jest to bowiem niemożliwe.
Radny Patryk Palczewski zwrócił się z pytaniem o rewitalizację ul.Andersa, stanowiącej przedłużenie ul.Marszałkowskiej, która w ostatnich latach została wyremontowana w sposób eliminujący część niedogodności dla mieszkańców – przede wszystkim poprzez wyciszenie torowiska. Kolejnym problemem jest wyjątkowa uciążliwość Trasy Łazienkowskiej, która nawet wbrew PRLowskim założeniom, przebiega nie w tunelu tylko w wykopie. Jakie jest proponowane rozwiązanie tej kwestii i kiedy wreszcie powstaną windy dla osób starszych        i niepełnosprawnych na przystanku „Pl. Na Rozdrożu”? Przez ostanie trzy lata dla ruchu kołowego była zamknięta, w związku z budową metra, ul.Świętokrzyska. Po otwarciu okazało się, że praktycznie nie ma na niej drzew co zamieniło ulicę w betonową pustynię. Ponadto zwężenie jezdni tworzy na odcinku od ul.Marszałkowskiej do ul.Kopernika i dalej w kierunku ul.Tamka tworzy wyłącznie korki. Płynny przejazd tym ciągiem komunikacyjnym w ciągu dnia jest praktycznie niemożliwy. Jaką kandydat widzi sensowniejszą alternatywę zagospodarowania tej ulicy i czy znajdzie się w niej miejsce dla drzew nasadzonych a nie drzewek w doniczkach? Pan Patryk Palczewski przypomniał, że jedno z rond między Nowym Światem a ul.Kopernika miało otrzymać nazwę Niezależnego Zrzeszenia Studentów. Ostatecznie warszawska Platforma postanowiła nadać rondu imię Bronisława Geremka. NZS otrzymało w zamian pasaż nieopodal skweru Hoovera. Czy na pasażu tym pojawi się w przyszłym roku tablica pamiątkowa ku czci największej studenckiej opozycyjnej organizacji   z czasów PRL – z okazji trzydziestopięciolecia powstania NZS? Na koniec pan Patryk Palczewski zwrócił się z pytaniem jakie stanowisko kandydat zajmuje wobec odbudowy Pałacu Saskiego i rewitalizacji Parku Saskiego, który od lat zdaje się być zapomniany przez Ratusz i Urząd Dzielnicy? Czy popiera społeczną akcję „Saski 2018 – odbudowa pałacu na setną rocznicę odzyskania niepodległości”?

Pan Wojciech Turkowski zauważył, że znaczna większość poruszonych kwestii nie leży w gestii Urzędu Dzielnicy Śródmieście. Osobiście popiera przywołane projekty. Jeżeli chodzi o tablicę upamiętniającą Niezależne Zrzeszenie Studentów może zadeklarować, że w przypadku wyboru na burmistrza doprowadzi do jej powstania. Nasadzenia na ul.Świętokrzyskiej są elementem porozumienia Platformy z koalicjantem i ze strony jej władz padła deklaracja, że stosowne rozwiązania zostaną wdrożone. Priorytetem dla Zarządu Dzielnicy będą wszelkie rozwiązania pozwalające na eliminację bądź zmniejszenie uciążliwości dla mieszkańców.
Radny Krzysztof Górski zwrócił się z pytaniem o podstawowe założenia, którymi Zarząd chce się kierować w swej pracy oraz o informację jak Zarząd będzie przeciwdziałał drastycznym podwyżkom opłat za użytkowanie wieczyste, które mają miejsce w ostatnim czasie oraz czy można oczekiwać ze strony kandydata wsparcia w zakresie oczyszczania przestrzeni publicznej z pozostałości komunizmu.

Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że priorytetem działania Zarządu Dzielnicy będzie realizacja porozumienia koalicyjnego zawartego przez Platformę Obywatelską i Klub Miasto Jest Nasze. Dokument ten został upubliczniony, znajduje się również na portalu gazeta.pl. Zostały tam uwzględnione m. in. kwestie związane z reprywatyzacją terenów miejskich,        w tym zagrożenie reprywatyzacją terenów oświatowych. Zarząd będzie się też koncentrował na zwiększeniu udziału społeczności lokalnych w decyzjach podejmowanych przez Urząd. 
Pan Krzysztof Górski zwrócił się z pytaniem czy ostatnią wypowiedź można traktować jako deklarację, że nie będą miały miejsca sytuacje gdy mimo, iż w konsultacjach społecznych większość mieszkańców opowiada się przeciwko jakiemuś rozwiązaniu i tak jest ono realizowane, tak jak miało to miejsce np. w przypadku Ogrodu Krasińskich, ruchu rowerowego na Starym Mieście czy Parku Fontann?

Pan Wojciech Turkowski zwrócił uwagę, że partycypacja ma na celu osiągnięcie porozumienia a nie proste rozwiązania w formule referendum. Chodzi o to, by od samego początku jakiegoś przedsięwzięcia wsłuchiwać się w głos mieszkańców. Ich opinia jest decydująca ale trzeba też pamiętać, że Urząd musi wykonywać obowiązki wynikające z przepisów prawa.
Radny Wojciech Maciej Chojnowski zwrócił się z pytaniem czy w zakresie szeroko pojętej polityki oświatowej i zarządzania mieniem szkolnym, kandydat zamierza dążyć do tworzenia w placówkach oświatowych gabinetów lekarskich, ze szczególnym uwzględnieniem leczenia stomatologicznego.

Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że jest zwolennikiem przywracania gabinetów lekarskich w placówkach oświatowych, tam gdzie jest to możliwe. Poprosił jednak by nie żądać od niego jeszcze konkretnych deklaracji co do rozwiązywania poszczególnych problemów społeczności śródmiejskiej. Najpierw musi poznać możliwości i środki jakimi dysponuje.

Pan Maciej Chojnowski zwrócił się z pytaniem o planowany skład przyszłego Zarządu Dzielnicy.

Pan Wojciech Turkowski poinformował, że kandydaci na Zastępców Burmistrza zostali już, oczywiście, wyłonieni w drodze rozmów koalicyjnych ale nie jest to odpowiedni punkt porządku obrad by dokonywać ich prezentacji. Natomiast cały skład Zarządu został dobrany pod kątem realizacji porozumienia koalicyjnego a podstawową rolę w wyborze personalnym odgrywał klucz kompetencyjny.
Radny Grzegorz Rogólski stwierdził, że z szerokiego zakresu dotychczasowych pytaniach można by wnioskować, że władze dzielnicy Śródmieście powinny zajmować się                       i rozwiązywać problemy całej Warszawy. On natomiast chciałby zadać pytanie czy kandydat sam uważa się za dobrego kandydata, czy będzie dobrym burmistrzem i czy liczy, że za cztery lata będzie mógł być powtórnie wybrany na to stanowisko?

Pan Wojciech Turkowski zauważył, że ocena jego kandydatury należy do Rady i znajdzie wyraz w wyniku głosowania. Jeśli natomiast chodzi o zadawane do tej pory pytania, to nie odbiera ich jako trudne czy agresywne. Podkreślił, że jest otwarty na dyskusję z każdym, dla którego ważne jest dobro Dzielnicy i zapewnił, że z jednakową uwagą będzie traktował opinie wszystkich klubów radnych.
Radny Daniel Łaga przypomniał, że Mokotów w ubiegłym roku w szczególny sposób skorzystał ze specjalnego funduszu przeznaczonego przez Urząd m. st. Warszawy na likwidację barier architektonicznych. Wyraził nadzieję, że jeśli pan Wojciech Turkowski zostanie wybrany burmistrzem, Śródmieście będzie mogło także liczyć na zwiększenie swego udziału w tym funduszu. Zwrócił się też z pytaniem czy kandydat widzi możliwość poszerzenia konsultacji społecznych w zakresie miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego? Szczególnie chodzi mu o plan zagospodarowania Powiśla Południowego, który w niektórych częściach budzi silny sprzeciw. Pan Daniel Łaga poprosił także o wsparcie projektu budowy windy na moście Poniatowskiego i przyspieszenia, w miarę możliwości, jego realizacji. Odnosząc się do wypowiedzi pana Patryka Palczewskiego, pan Daniel Łaga przypomniał, że był jedynym radnym, który głosował za nadaniem rondu przy ul.Kopernika nazwy Niezależnego Zrzeszenia Studentów. Natomiast gdy propozycja ta upadła, z równym przekonaniem opowiedział się za nadaniem mu imienia profesora Bronisława Geremka. Uważa bowiem, że zarówno NZS jak i Bronisław Geremek godne są upamiętnienia jako podmioty, które wspierały wolność i demokrację.

Pan Wojciech Turkowski poinformował, że likwidacja barier architektonicznych jest także elementem zawartego porozumienia i zapewnił, że wiedzę i doświadczenie zdobyte na Mokotowie w pełni wykorzysta dla dobra mieszkańców Śródmieścia. Jeśli chodzi o procedurę planistyczną to jej gospodarzem jest Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego.           W kompetencjach dzielnic leży opiniowanie projektów od chwili podjęcia uchwały                 o przystąpieniu do realizacji planu. Z pewnością w procesie tym powinni uczestniczyć mieszkańcy. Wiele zależy tu od Rady Dzielnicy i przewodniczącego merytorycznej komisji ale dyskusje z pewnością będą odbywały się od postawienia pierwszej kreski do uchwalenia planu, bez ograniczania się do wskazań ustawowych czyli wyłożenia publicznego, debaty publicznej i rozpatrzenia uwag. Pan Wojciech Turkowski dodał, że kwestie te są mu doskonale znane ponieważ zajmował się nimi na Mokotowie. Podkreślił, że w momencie gdy obejmował funkcję Zastępcy Burmistrza Mokotów był objęty planami w 17% a dzisiaj w 53%, przy czym dla pozostałych rejonów planistycznych podjęte są uchwały o przystąpieniu do realizacji planów. Zauważył, że przy takiej ilości uchwalanych planów na tyle udawało się osiągnąć porozumienie z mieszkańcami w toku bieżących prac, że niezmiernie rzadko jakieś kwestie z tym związane pojawiały się w mediach. Jeśli chodzi o budowę windy na most Poniatowskiego, to w pełni popiera ten projekt i w miarę możliwości będzie starał się przyspieszyć jego realizację.

Radna Anna Lutek zwróciła się z pytaniem jakie wydziały Urzędu będą nadzorowali poszczególni członkowie Zarządu jeśli zostanie on wybrany.

Pan Wojciech Turkowski poinformował, że decyzje w tym zakresie nie zostały jeszcze podjęte. Prowadzone są rozmowy, kandydaci poznają się wzajemnie. Wydaje się, że nawiązało się porozumienie, które pozwoli na stabilną współpracę. Biorąc pod uwagę wykształcenie i dotychczasowe doświadczenie kandydatów rysuje się już pewien podział zadań ale jego ustalenie jest kompetencją całego Zarządu Dzielnicy i mówienie o nim w tej chwili jest przedwczesne.
Radny Piotr Kazimierczak zwrócił uwagę, że podstawowym problemem w Śródmieściu, który wywiera wpływ także na inne dziedziny, są zwroty nieruchomości. Jedynym konkretem dotyczącym tej sprawy zawartym w porozumieniu jest tworzenie mikroplanów zagospodarowania przestrzennego. Tymczasem już 5 grudnia Rada Miasta została poinformowana, że Wojewoda Mazowiecki wszczął procedurę zmierzającą do uchylenia dotyczących ich uchwał. W ten sposób zamknięta została ostatnia droga obrony terenów oświatowych przed zwrotami. Czy kandydat widzi jakieś rozwiązanie tego problemu?

Pan Wojciech Turkowski zauważył, że w przypadku zwrotów nieruchomości oświatowych wiele zależy także od osób, które je odzyskały. Rzeczywiście, były przypadki gdy właściciel był zainteresowany wyłącznie inwestycyjnym wykorzystaniem terenu i nie wchodził w żadne interakcje z Urzędem ale często zdarza się, iż właściciele, mając pełną świadomość czym władają, są zainteresowani rozmowami. Dla boisk były np. podpisywane porozumienia pozwalające szkole nieodpłatnie korzystać z terenu do czasu jego wykupienia przez Miasto w zamian za utrzymanie w należytym stanie. Zdarzało się również nabywanie gruntów po cenie niższej niż wynikająca z wyceny ponieważ właściciele godzili się na to. Mikroplany są rozwiązaniem, które zasadniczo dotyczy tylko osób odmawiających jakichkolwiek negocjacji. I w takiej sytuacji jest to dość dobre rozwiązanie, pod warunkiem, że są one uchwalane zgodnie z procedurą i obowiązującym prawem. Jeśli Wojewoda wszczął proces zmierzający do ich uchylenia należy wstrzymać się z wnioskami do momentu gdy rzeczywiście zostaną uchylone i na podstawie jakich argumentów. Być może są to przesłanki, które w przyszłości będą mogły zostać skorygowane. Z pewnością prowadzone będą rozmowy i negocjacje z właścicielami. Tereny szkolne będą wydawane w naturze wyłącznie tam gdzie będzie to możliwe bez zakłócenia funkcji oświaty. Pan Wojciech Turkowski dodał, że na przykładzie mikroplanów uchwalanych też w innych dzielnicach widać, że planiści w celu uniknięcia kierowania procedury w tryby działania art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym tj. wypłaty odszkodowań za nieruchomość, która zmieniła przeznaczenie w wyniku uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego, tereny szkolne duże                     i niemożliwe do zagospodarowania przeznaczali na innego rodzaju inwestycje, po to by umożliwić zamianę terenów. Nie ulega jednak wątpliwości, że dobry plan jest dobrym rozwiązaniem i na dopilnowaniu ich jakości należy się skupić.

Radny Paweł Puławski zwrócił się z pytaniem czy kandydat orientuje się jakie koszty poniosło Miasto w związku z reformą dwóch jednostek pomocy społecznej w Dzielnicy tj. Ośrodka Pomocy Społecznej i Śródmiejskiego Ośrodka Opiekuńczego i utworzenia w ich miejsce Centrum Pomocy Społecznej oraz jakie koszty powstały w związku z redukcją etatów i wypowiedzeń dokonanych z naruszeniem prawa, ilu pracowników socjalnych zwolniono       i jakie koszty zostały poniesione w związku z ich przywróceniem? Dlaczego dyrekcja CPS sprowadza rolę tej jednostki do instytucji czczącej pamięć Armii Czerwonej i Ludowego Wojska Polskiego? Pan Paweł Puławski poprosił również o informację jakie ustalenia zostały zawarte w porozumieniu koalicyjnym w obszarze społecznym - profilaktyki przemocy, uzależnień, przeciwdziałania patologiom, degradacji rodziny. Nie stworzy się w Dzielnicy pozytywnego miejsca bez dostrzeżenia i przeciwdziałania rozwarstwieniu społecznemu, bez wsparcia rodzin wieloproblemowych, zaniedbanych dzieci. Jakie działania ma promować        i wspierać nowy Zarząd?

Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że na pytanie dotyczące Centrum Pomocy Społecznej nie może udzielić odpowiedzi. Z sytuacją będzie mógł się zapoznać dopiero gdy i jeśli zostanie burmistrzem. Może natomiast zaproponować dyskusję na ten temat na następnej sesji albo ramach odpowiedniej komisji. Jeśli chodzi o profilaktykę to każdy Wydział Zdrowia posiada środki pochodzące z tzw. opłat korkowych. Można je przeznaczać wyłącznie na ten cel            i dysponować nimi w dwojaki sposób: poprzez bezpośrednie zlecanie zadań przez Dzielnicę albo poprzez organizację konkursów dotacyjnych. Złożone wnioski podlegają wówczas ocenie przez specjalnie powołaną komisję. Jako burmistrz nie chciałby narzucać odgórnie kierunku ich rozstrzygania a raczej wypracowywać go w drodze dialogu i dyskusji.

Pan Paweł Puławski zauważył, że Wydział Spraw Społecznych i Zdrowia w dzielnicy Śródmieście zatrudnia dwóch pracowników a jego naczelnik, o ile mu wiadomo, ani razu nie brał udziału w posiedzeniu Komisji Dialogu Społecznego. Warto by też prześledzić realizację różnych zadań przez organizacje pozarządowe ponieważ były to przeważnie te same podmioty. Nowa myśl, nowe podejście do problemów nie ma okazji zaistnieć w Śródmieściu. 

Pan Wojciech Turkowski powtórzył, że jest otwarty na wszystkie dyskusje i nowe rozwiązania, które mogą być korzystne dla mieszkańców Śródmieścia.

Pan Krzysztof Górski stwierdził, że cieszy go deklaracja nawiązania dialogu nie tylko             z mieszkańcami ale i z radnymi opozycji ale kandydat nie odpowiedział na trzy z czterech zadanych mu pytań. Dotyczyły one podwyżek opłat za użytkowanie wieczyste gruntu, konsultacji społecznych i wyrażenia zobowiązania, że nie powtórzy się sytuacja, która miała miejsce w przypadku Ogrodu Krasińskich gdzie wbrew powszechnej woli mieszkańców wykarczowano trzysta drzew oraz oczyszczenia przestrzeni publicznej z pozostałości komunistycznych patronów i nazw ulic.

Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że nie może z góry przewidzieć jakie nazwy czy patroni zostaną uznani za właściwych. Decyzje zapadają w drodze głosowania na tej Sali. Natomiast Platforma Obywatelska z założenia nie jest zwolennikiem nazw odwołujących się do symboli związanych z represjami komunistycznymi czy jakimkolwiek reżimem. Jeśli chodzi natomiast o opłaty za użytkowanie wieczyste sytuacja jest o tyle ciekawa, że ich podwyższanie nie jest zależne od woli Urzędu tylko wynika z ustawy o gospodarce nieruchomościami. Jest w niej dokładnie określone kto, w jakich przypadkach i o ile podnosi opłaty za użytkowanie wieczyste i w związku z jakimi zdarzeniami. Drastyczna podwyżka może być związana z tym, że opłaty nie były podnoszone przez dłuższy czas. Zarząd z całą pewnością nie będzie nadgorliwy w naliczaniu ale będzie rzetelny w realizowaniu zapisów ustawy. Uporczywe unikanie aktualizacji opłat może być bowiem spowodować zarzut, iż naruszana jest ustawa     o dyscyplinie finansów publicznych. Uwzględnianie wyników konsultacji społecznych jest jednym z elementów porozumienia koalicyjnego i jeśli Zarząd nie będzie się wywiązywał       z tego zobowiązania koalicjanci mogą zrezygnować z poparcia jakiego mu udzielili. Nie można jednak składać tak definitywnych deklaracji jak oczekiwana przez Radnego ponieważ niektórych kwestii nie da się przewidzieć. Jako przykład mogą posłużyć konsultacje dotyczące siłowni plenerowych: w wyniku głosowania wskazane zostały konkretne lokalizacje, w chwili przygotowywania inwestycji okazało się, że w bezpośredniej bliskości jednej z tych lokalizacji spółdzielnia mieszkaniowa zainstalowała trzy siłownie plenerowe. Dzielnica stanęła przed dylematem czy wybudować siłownię czwartą ale zgodną z wynikiem  konsultacji czy też sięgnąć po kolejną lokalizację. 
Radny Tomasz Piotr Woźniak, odnosząc się do stwierdzenia kandydata, że 80% zadanych mu pytań do dotyczy kompetencji Dzielnicy, zauważył, że to samo można powiedzieć o zawartym porozumieniu koalicyjnym. Następnie poprosił o przedstawienie projektów „Przejrzysty urząd”, „Pakt dla rodzin”, „Pakt dla Śródmieścia” i „Pakt dla miejskiej zieleni”.
Pan Wojciech Turkowski poinformował, że nie jest autorem tych projektów i nie dysponuje nimi. Radni Klubu MJN zapewne udostępnią je zainteresowanym osobom. W porozumieniu są one sygnalnie omówione, z czego można wywnioskować w jakim kierunku zmierzają, ale samych programów nie analizował szczegółowo. 
Pan Tomasz Piotr Woźniak wyraził zdziwienie, że w takiej sytuacji kandydat pozwolił sobie na stwierdzenie, że w pełni popiera zawarte porozumienie. Zauważył też, że nie zostały udzielone odpowiedzi na zadane wcześniej pytania m. in. dotyczące rewitalizacji Parku Saskiego i  odbudowy Pałacu Saskiego.

Pan Wojciech Turkowski poprosił by nie traktować jego słów jako uchylania się od odpowiedzi ale podniesiona kwestia wzbudza dyskusje we wszystkich środowiskach: architektów i urbanistów, urzędników, społeczności lokalnych. Osobiście, jako Wojciech Turkowski, może powiedzieć, że park w obecnym kształcie bardzo mu się podoba ponieważ zna go od dziecka i darzy szczególnym sentymentem. Jest jednak otwarty na wszelkie rozwiązania i z uwagą pochyli się nad każdą koncepcją zagospodarowania Parku Saskiego.

Pan Tomasz Piotr Woźniak poprosił o ustosunkowanie się do drugiego pytania, na które nie została udzielona odpowiedź: czy kandydatowi podoba się ul.Świętokrzyska po remoncie, czy nią jeździ i stoi w korkach?

Pan Wojciech Turkowski poinformował, że miał ostatnio okazję stać w korku związanym z zamknięciem ulic Nowy Świat i Krakowskie Przedmieście ale wydaje mu się, że dyskusja na temat ul.Świętokrzyskiej jest kwestią zamkniętą. Nie sposób uznać za realne jej poszerzenie.
Pan Tomasz Piotr Woźniak zwrócił się z pytaniem czy kandydat będzie kontynuatorem polityki likwidacji miejsc parkingowych w Śródmieściu i niebudowania parkingów podziemnych?

Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że jako posiadacz i użytkownik samochodu sam jest zainteresowany możliwością parkowania w Śródmieściu. Jeśli miejsca parkingowe są likwidowane musi się to odbywać z jakiegoś konkretnego powodu. Co do budowy w centrum parkingów podziemnych lub wielopoziomowych jest za – Miasto realizuje projekt budowy takich obiektów w ramach partnerstwa publiczno-prywatnego i ma nadzieję, że zostanie on z powodzeniem zakończony. 
Pan Tomasz Piotr Woźniak zwrócił się z pytaniem czy kandydat będzie wspierał mieszkańców w walce z nielegalnym hałasem wydobywającym się z klubów nad Wisłą?
Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że jeśli pod pojęciem „nielegalny hałas” rozumie się hałas ponadnormatywny to, oczywiście, należy z nim walczyć. Ale kwestia ta również wymaga podejścia indywidualnego. Pan Wojciech Turkowski dodał, że chociaż rozumie intencje zadawania tak szczegółowych pytań prosiłby o szansę wykazania się w działaniu: przyszedł na sesję by pokazać, że ma potencjał, siłę i zdolności by zmagać się z bieżącymi problemami Śródmieścia ale nie może składać twardych deklaracji ponieważ zarządzanie jest wynikiem kompromisu a nie przekonań jednej osoby.
Pan Tomasz Piotr Woźniak zauważył, że w przypadku hałasu nad Wisłą wystarczające byłoby egzekwowanie zapisów umów zawartych z dzierżawcami terenów.

Pan Wojciech Turkowski zapewnił, że zawsze przestrzega i egzekwuje zasady wynikające z zawartych umów.

Pan Tomasz Piotr Woźniak zwrócił się z pytaniem jak na Mokotowie rozwiązana została kwestia żywienia w szkołach i czy kandydat jest zwolennikiem cateringu czy stołówek szkolnych?

Pan Wojciech Turkowski zauważył, że kwestia żywienia dzieci w szkołach na Mokotowie nie jest pytaniem do kandydata na funkcję burmistrza dzielnicy Śródmieście. Została ona zrealizowana z sukcesem a o szczegółach można dowiedzieć się na forum Komisji Oświaty Rady Dzielnicy Mokotów. Jedzenie przede wszystkim musi  być zdrowe i mieć odpowiednią wartość kaloryczną a sposób w jaki zostało przygotowane jest sprawą drugorzędną.
Pan Tomasz Piotr Woźniak stwierdził, że słuchając odpowiedzi na pytanie dotyczące opłat za użytkowanie wieczyste gruntu odniósł wrażenie, że kandydat nie specjalnie zna problem.      W Śródmieściu w większości przypadków wspólnoty mieszkaniowe na operat Miasta przedstawiają kontroperat i udają się z nim do Samorządowego Kolegium Odwoławczego.

Pan Wojciech Turkowski poinformował, że w takim przypadku SKO bez żadnych wnikliwych badań wyciąga średnią arytmetyczną z obu operatów. Każdy rzeczoznawca majątkowy podlega własnej odpowiedzialności i przepisom prawa. Urząd w treść operatu ingeruje o tyle, że sprawdza go pod względem rachunkowym i merytorycznym w zakresie obecności rażących błędów ale nie ma prawa wnikać w przyjętą metodykę i dobór próby.
Pan Tomasz Piotr Woźniak zwrócił się z pytaniem na czym mają polegać działania związane z uporządkowaniem reklam, co zawarte jest w porozumieniu programowym?

Pan Wojciech Turkowski wyjaśnił, że podstawą jest ustawa krajobrazowa, której inicjatorem jest Prezydent RP. Ale obecnie, na niższych szczeblach, jest to respektowanie regulacji obowiązujących w Mieście i odpowiednie konstruowanie zawieranych umów.

Radny Piotr Kazimierczak zauważył, że problem opłat za użytkowanie wieczyste gruntu w znacznym stopniu rozwiązałoby przekształcenie prawa użytkowanie we własność ale Miasto nie jest ku temu skłonne.

Pan Wojciech Turkowski poinformował, że czynności te są wykonywane w trybie kodeksu postępowania administracyjnego i Urząd jest nim związany. Rzeczywiście, zdarza się, iż postępowanie to trwa bardzo długo ale są to przypadki indywidualne i wynikające                    z określonych przyczyn. Obecnie będzie to trwało jeszcze dłużej ponieważ w życie weszły przepisy mówiące o pomocy publicznej. Miasto uczy się jeszcze ich stosowania ale Śródmieście zawsze bardzo dobrze radziło sobie z takimi problemami ponieważ ma znakomitego naczelnika i pracowników Wydziału Nieruchomości. 

Radny Krzysztof Górki zwrócił się do kandydata by nie traktował zadawanych pytań jako rodzaj złośliwości: radni opozycji z jednej strony chcieliby uczulić go na problemy Śródmieścia a z drugiej sprawdzić na ile mogą mu również zaufać. Doświadczenia ostatnich lat nie były pod tym względem dobre, na przykład w kwestii konsultacji społecznych, które były w większości przypadków fikcją.
Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że w pełni podtrzymuje deklarację, iż z uwagą będzie odnosił się do wszelkich uwag przekazywanych mu przez radnych opozycji.

Radny Grzegorz Rogólski zwrócił się z pytaniem co kandydat sądzi o tym, by w konkursach dotacyjnych zawierane było zastrzeżenie, iż dane wydarzenie nie będzie promowane przy pomocy reklam wielkoformatowych?

Pan Wojciech Turkowski uznał, że postulat ten wydaje się możliwy do realizacji i zobowiązał się, iż bliżej zbada tę kwestię.
Radny Paweł Puławski zwrócił się z pytaniem o problem osób zagrożonych eksmisjami           i szerzej pojętą kwestię bezdomności.

Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że o ile wcześniej poruszane kwestie są mu dość dobrze znane z dotychczasowej pracy, to z tą bliżej się nie stykał ale zaprasza do bieżącej współpracy i zobowiązuje się, że jako gospodarz Dzielnicy będzie starał się rozwiązywać wszystkie problemy mieszkańców. 
Pan Paweł Puławski podziękował za tę deklarację i zwrócił uwagę, że stosowną rolę mógłby w tej kwestii odgrywać Wydział Spraw Społecznych i Zdrowia, który powinien nieco zmienić formułę działania.

Radny Krzysztof Górski zwrócił się z pytaniem o stosunek kandydata do rad osiedli                  i wzmocnienia ich kompetencji.

Pan Wojciech Turkowski stwierdził, że nie może odnieść się do pytania bez znajomości konkretnych postulatów dotyczących tych kompetencji. Natomiast decydująca rola i ocena tej kwestii należy do Rady Dzielnicy. Zarząd Dzielnicy z taką samą uwagą będzie odnosił się do głosów wszystkich podmiotów działających na rzecz mieszkańców.
Radny Daniel Łaga zwrócił się z apelem do Zarządu o utrzymanie i stopniowe zwiększanie wysokiego udziału budżetu partycypacyjnego w Dzielnicy oraz o zaangażowanie w uczestnictwo w spotkaniach dotyczących poprawy bezpieczeństwa organizowanych przez Wojewodę i Prezydent m. st. Warszawy.
Radny Piotr Kazimierczak stwierdził, że radni Klubu PiS nie zostali do końca przekonani, iż kandydat w stanie zrealizować program przedstawiony przez koalicję. W związku z powyższym nie udzielą mu swego poparcia.
Wobec wyczerpania głosów w dyskusji Przewodniczący Rady zwrócił się do przewodniczącej komisji skrutacyjnej o przeprowadzenie głosowania.   

Po przeprowadzeniu procedury głosowania tajnego przewodnicząca komisji skrutacyjnej przedstawiła Radzie jego wyniki. 

W głosowaniu wzięły udział dwadzieścia cztery osoby. Oddano dwadzieścia cztery głosy ważne. Za wyborem pana Wojciecha Turkowskiego głosowało czternastu radnych, dziesięciu głosowało przeciw, nikt nie wstrzymał się od głosu.
Rada podjęła Uchwałę Nr 4/1/2014, zgodnie z którą Burmistrzem Dzielnicy Śródmieście     m. st. Warszawy wybrany został pan Wojciech Turkowski (oryginał uchwały oraz protokół komisji skrutacyjnej wraz z kartami do głosowania stanowią załączniki do niniejszego protokołu).

Ad.7
Pan Marcin Rolnik, w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, złożył wniosek by w skład Zarządu Dzielnicy wchodziło czterech Członków Zarządu – Zastępców Burmistrza Dzielnicy.

Radna Anna Lutek zwróciła się z pytaniem czy, biorąc pod uwagę, że poprzedni Zarząd funkcjonował w mniejszym składzie, propozycja Klubu Radnych PO wiąże się z negatywną oceną jego działania czy też chodzi o obdarowanie się stanowiskami?

Pan Marcin Rolnik wyjaśnił, że propozycja ta nie jest związana ze złą oceną pracy poprzedniego Zarządu lecz wynika z rozmów koalicyjnych i z chęci pełnego wykorzystania potencjału obu klubów. Nawet z ilości pytań zadawanych kandydatowi na Burmistrza wynika, że Dzielnicy potrzebny jest silny zespół, który będzie mógł zająć się wszystkimi problemami.

Pan Piotr Kazimierczak zgłosił wniosek Klubu Radnych PiS by liczba Zastępców Burmistrza Dzielnicy wynosiła trzy osoby.

Pan Marcin Rolnik podtrzymał poprzedni wniosek. Jednocześnie podziękował radnym PiS, iż mimo negatywnych uwag formułowanych w poprzedniej kadencji docenili jednak pracę ówczesnego Zarządu.

Radny Krzysztof Górski stwierdził, że ocena poprzedniego Zarządu nie uległa zmianie jednak widać, iż istnieje możliwość takiego podziału kompetencji, który umożliwia działanie w mniejszym składzie.

Radny Tomasz Piotr Woźniak zauważył, że ustalenie liczby Zastępców Burmistrza na trzy osoby pozwoli na zaoszczędzenie co najmniej 100 tys. zł rocznie. 

Wobec braku dalszych głosów w dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie, jako zgłoszony w pierwszej kolejności, wniosek pana Marcina Rolnika o ustalenie liczby Członków Zarządu – Zastępców Burmistrza Dzielnicy na cztery osoby.

Wniosek został przyjęty trzynastoma głosami, przy dziesięciu przeciw i jednym głosie wstrzymującym.
Rada podjęła Uchwałę Nr 5/1/2014 w sprawie ustalenia liczby osób wchodzących w skład Zarządu Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy (oryginał uchwały stanowi załącznik do niniejszego protokołu).

Ad.8

Burmistrz Dzielnicy Śródmieście, pan Wojciech Turkowski zaproponował następujących kandydatów na Członków Zarządu – Zastępców Burmistrza Dzielnicy Śródmieście:
· Krzysztof Czubaszek,

· Mateusz Siepielski,

· Paweł Suliga,

· Andrzej Robert Zieliński.

Pan Krzysztof Czubaszek ma 40 lat, jest absolwentem polonistyki na Uniwersytecie Warszawskim, uzyskał stopień doktora nauk humanistycznych w Instytucie Historii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego oraz ukończył studia podyplomowe w zakresie komunikacji społecznej i mediów oraz menadżerskie. Przez pięć lat był Naczelnikiem Wydziału Kultury dla Dzielnicy Śródmieście a przez ostatnie dwa lata pełnił funkcję Zastępcy Burmistrza i nadzorował wydziały: Informatyki, Kultury i Promocji, Obsługi Mieszkańców, Ochrony Środowiska.

Pan Mateusz Siepielski ma 27 lat, jest prawnikiem, absolwentem Wydziału Prawa                     i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, wykładowcą na Wydziale Prawa                        i Administracji Uniwersytetu im. kard. Stefana Wyszyńskiego, gdzie przygotowuje również doktorat. Od trzech lat zawodowo zajmuje się consultingiem w zakresie doradztwa        prawno-podatkowego, pracując w renomowanej warszawskiej kancelarii. Świadczy usługi na rzecz samorządów, obsługiwał podmioty zagraniczne, posiada doświadczenie w zarządzaniu projektami oraz w postępowaniach administracyjnych a także w działalności i pracy analitycznej w organizacjach pozarządowych.

Pan Paweł Suliga ma 46 lat, jest architektem, ukończył Wydział Architektury na Politechnice Warszawskiej. Jest aktywnym działaczem społecznym zaangażowanym w sprawy związane z uchwalaniem miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego a zawodowo zajmuje się urbanistyką, architekturą i zabytkami. 

Pan Andrzej Robert Zieliński ma 63 lata, jest absolwentem polonistyki na Uniwersytecie Warszawskim. Przez ostatnie cztery lata był Zastępcą Burmistrza Dzielnicy. Podlegały mu wydziały: Administracyjno-Gospodarczy, Inwestycji, Działalności Gospodarczej i Zezwoleń, Zamówień Publicznych, Zasobów Lokalowych.
Przewodniczący Rady, pan Michał Sas zaprosił do zadawania kandydatom pytań. 

Radny Jan Śpiewak oświadczył, że kandydatury przedstawione przez Burmistrza Dzielnicy nie są zaakceptowane przez Stowarzyszenie Miasto Jest Nasze. Zawarta koalicja jest koalicją zawartą przez Platformę Obywatelską z radnym Sasem, radnym Kozickim i radną Czerwińską. Stowarzyszenie Miasto Jest Nasze nie ma z nią nic wspólnego.
Pan Piotr Kazimierczak, w imieniu Klubu Radnych PiS, zwrócił się z pytaniem na jakiej zasadzie oczekiwane jest poparcie dla składu Zarządu, który nie ma go w samej koalicji rządzącej?

Pan Marcin Rolnik wyjaśnił, że poparcie zostało udzielone ponieważ członkowie Klubu MJN zarekomendowali wskazane kandydatury.
Radny Wojciech Maciej Chojnowski zwrócił uwagę radnych MJN, że wynik jaki osiągnęli     w wyborach był wynikiem kontestacji działań poprzedniego Zarządu Dzielnicy, którego członkowie są obecnie kandydatami koalicji.
Radny Grzegorz Rogólski przypomniał, że przedmiotem bieżącego punktu porządku obrad jest wybór Zastępców Burmistrza i zaapelował by na tej kwestii się skupić. 
Radny Tomasz Piotr Woźniak wyraził wątpliwość co do siły obowiązywania zawartego porozumienia koalicyjnego. 
Radny Krzysztof Górski stwierdził, że w wieloletnim doświadczeniu samorządowym pierwszy raz zetknął się z podobną sytuacją. Chociaż nie konsultował tego jeszcze z Klubem chciałby chyba zaproponować przerwę w obradach by omówić tę sprawę.

Pan Marcin Rolnik wyraził zdziwienie powstałymi emocjami ponieważ sytuacja jest jasna: Zarząd Dzielnicy powołują większością głosów radni wybrani w wyborach. Koalicja posiada tę większość, nie można więc mówić o jakimkolwiek chaosie i niemożności realizacji ustaleń koalicyjnych. 
Pan Piotr Kazimierczak poprosił o wyjaśnienie kto wchodzi w skład klubu Miasto Jest Nasze.

Przewodniczący Rady przypomniał, że przedmiotem obrad jest wybór Zarządu Dzielnicy          i poprosił o zadawanie pytań kandydatom.
Radny Paweł Martofel zwrócił uwagę, że wynik głosowania nad wyborem Burmistrza Dzielnicy wykazał, iż w Radzie jest stabilna większość i nie ma powodu do przedłużania dyskusji i tworzenia sztucznych problemów. 

Radny Grzegorz Rogólski zwrócił się z pytaniem do pana Krzysztofa Czubaszka czy planuje dalsze rozwijanie budżetu partycypacyjnego.

Pan Krzysztof Czubaszek przypomniał, że prekursorem budżetu partycypacyjnego w Warszawie była dzielnica Śródmieście. Zapoczątkowany został w budżecie Domu Kultury Śródmieście. Kolejne kroki w oczywisty sposób wskazywały, że władze Dzielnicy cenią tę formę i starają się ją rozwijać. W tym roku zaproponowana została do podziału najwyższa kwota w skali osiemnastu dzielnic. Pan Krzysztof Czubaszek zadeklarował, że będzie dążył do dalszego rozwoju budżetu partycypacyjnego, tak pod względem kwoty jak i formy jego promocji i zaangażowania mieszkańców.
Wobec braku dalszych pytań do kandydatów na Zastępców Burmistrza Dzielnicy Przewodniczący Rady zwrócił się do przewodniczącej komisji skrutacyjnej                              o przeprowadzenie głosowania.               
Po przeprowadzeniu procedury głosowania tajnego przewodnicząca komisji skrutacyjnej przedstawiła Radzie jego wyniki. 

W głosowaniu wzięły udział dwadzieścia cztery osoby. Oddano trzynaście głosów ważnych     i jedenaście głosów nieważnych. Pan Krzysztof Czubaszek uzyskał trzynaście głosów. Pan Mateusz Siepielski uzyskał trzynaście głosów. Pan Paweł Suliga uzyskał trzynaście głosów. Pan Andrzej Robert Zieliński uzyskał trzynaście głosów.   

Rada podjęła Uchwałę Nr 6/1/2014, zgodnie z którą Członkami Zarządu – Zastępcami Burmistrza Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy wybrani zostali: Krzysztof Czubaszek, Mateusz Siepielski, Paweł Suliga i Andrzej Robert Zieliński (oryginał uchwały oraz protokół komisji skrutacyjnej wraz z kartami do głosowania stanowią załączniki do niniejszego protokołu).

Ad.9
Na tym zamknięto 1 Sesję Rady Dzielnicy Śródmieście m. st. Warszawy. 
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