(PROJEKT)
DRUK NR 96
z dnia 29.04.2025 r.

UCHWALA NR ..o/ vvveeee e
RADY DZIELNICY MOKOTOW
MIASTA STOLECZNEGO WARSZAWY

w sprawie rozpatrzenia skargi pana ... na dziatania dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej Dzielnicy
Mokotéw m.st. Warszawy

Na podstawie art. 237 § 1i 4 oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), w zwigzku z § 13 ust. 4 Statutu Dzielnicy
Mokotéw m.st. Warszawy stanowigcego zatgcznik Nr 4 do uchwaty Nr LXX/2182/2010 Rady m.st.
Warszawy z dnia 14 stycznia 2010 r. w sprawie nadania statutéw dzielnicom miasta stotecznego
Warszawy (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2022 r. poz. 9305) Rada Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy uchwala,

CO nastepuje:

§ 1. Uznaje sie za bezzasadng skarge pana ... na dziatania dyrektora Osrodka Pomocy
Spotecznej Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy z przyczyn wskazanych w zawiadomieniu o sposobie

zatatwienia skargi, stanowigcym zatgcznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczagcemu Rady Dzielnicy Mokotéw m.st.

Warszawy.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy

Michat Mycka

W publikowanym projekcie uchwaty wytgczono jawnos¢ informacji publicznej w zakresie danych osobowych
dziatajac w interesie 0sdb fizycznych. Podstawa prawna art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informac;ji publicznej
z dnia 6 wrzesnia 2001 r. (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902). Wytaczenia dokonat Krzysztof Twarowski — Gtowny
Specjalista w Wydziale Obstugi Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy.



UZASADNIENIE

Na podstawie art. 237 § 1i 4 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), w zwigzku z § 13 ust. 4 Statutu Dzielnicy Mokotédw m.st.
Warszawy stanowigcego zatgcznik Nr 4 do uchwaty Nr LXX/2182/2010 Rady m.st. Warszawy z dnia

14 stycznia 2010 r. w sprawie nadania statutéw dzielnicom miasta stotecznego Warszawy (Dz. Urz.
Woj. Maz. z 2022 r. poz. 9305) Rada Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy rozpatruje skarge pana ... na
dziatania dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy, dziatajgc na podstawie
§ 39a Statutu Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy przeprowadzita wnikliwe postepowanie
W niniejszej sprawie i przygotowata projekt rozstrzygniecia skargi.

Realizacja uchwaty nie wywotuje skutkéw finansowych dla budzetu miasta stotecznego Warszawy.



Zatgcznik
do uchwaty Nr .......... YA YA
Rady Dzielnicy Mokotow

m.st. Warszawy

ZAWIADOMIENIE O SPOSOBIE ZALtATWIENIA SKARGI
Pana ... na dziatania dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy

W dniu 21.11.2024 r. Rada Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy otrzymata korespondencje pana ...
(dalej ,,Skarzacy”) dotyczaca dziatan dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej Dzielnicy Mokotdw m.st.
Warszawy (dalej ,Osrodek”), skierowang do Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Mokotéw m.st.
Warszawy. Majgc na uwadze tre$é ztozonego wniosku, Skarzgcy zostat poinformowany, ze wtasciwag
Komisjg do rozpatrzenia przestanego wystgpienia jest Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Dzielnicy Mokotédw m.st. Warszawy. W swietle wyrazonego w dniu 2.12.2024 r. przez Skarzgcego
sprzeciwu, korespondencja zgodnie z zgdaniem zostata skierowana do Komisji Rewizyjnej Rady
Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy, ktéra na posiedzeniu w dniu 23.01.2025 r. uznata, iz nie moze
zajg¢ stanowiska w sprawie, gdyz powyzsze wystgpienie posiada znamiona skargi, dotyczacej

dziatalnosci dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej w Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy.

Skarzacy zarzuca dyrektorowi Osrodka dopuszczanie sie nieprawidtowosci w procesie przetargu
publicznego organizowanego w 2004 roku. Podnosi rowniez zarzut niejasnego rozwigzania umowy

o prace z dyrektorem Osrodka w 2024 roku.

Majac na wzgledzie stanowisko Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy,
Przewodniczacy Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w dniu 6.02.2025 r. skierowat wniesiong
skarge do Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy, statutowo

wtasciwej do rekomendowania sposobu rozpatrzenia skargi.

W zwiazku z koniecznoscia wystapienia o dodatkowe wyjasnienia, niezbedne do rozpatrzenia skargi,
a takze ze wzgledu na przyjety harmonogram sesji Rady Dzielnicy Mokotdéw m.st. Warszawy,
Przewodniczacy Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w dniu 18.02.2025 r. poinformowat
Skarzgcego, iz skarga zostanie rozpatrzona do korica marca 2025 r. Jednakze z uwagi na liczng
korespondencje, dostang przez Skarzgcego w okresie od 26.01.2025 r. do 4.03.2025 r.,
Przewodniczacy Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w dniu 25.03.2025 r. poinformowat

Skarzgcego o wydtuzeniu terminu rozpatrzenia skargi do korica maja 2025 r.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze zarzuty Skarzgcego dotyczgce dopuszczenia sie nieprawidtowosci
w procesie przetargu publicznego organizowanego w 2004 roku byty przedmiotem kontroli, ktéra nie

potwierdzita zasadnosci formutowanych przez Skarzgcego zarzutow.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w przeprowadzonym

postepowaniu wyjasniajgcym i analizie dokumentow ustalita, ze przetarg na ,,Przygotowanie



i wydawanie gorgcych positkdw dla podopiecznych Osrodka Pomocy Spotecznej Dzielnicy Mokotéw”
zostat ogtoszony 28.06.2004 r. przez Osrodek Pomocy Spotecznej Dzielnicy Mokotdow, a 17.09.2004 r.
Komisja przetargowa wybrata oferte Agencji Stuzby Spotecznej. W przetargu brata réwniez udziat
firma Skarzgcego. W 2006 roku Biuro Kontroli Wewnetrznej i Audytu Urzedu m.st. Warszawy
przeprowadzito kontrole w O$rodku pn. ,Realizacja zadann w zakresie dozywiania oséb ubogich

w 2005 r.”, w ktorej m.in. stwierdzono, ze powierzenie prowadzenia stotdwek dla dorostych Agencji
Stuzby Spotecznej nastgpito w trakcie prawidtowo przeprowadzonej procedury przetargowe;.

W protokole pokontrolnym nie zostaty wniesione zastrzezenia ani do przeprowadzenia przetargu ani
do wyboru oferty. W 2009 roku Skarzacy skierowat rowniez pismo do Ministerstwa Pracy i Polityki
Spotecznej dot. nieprawidtowosci w zleceniu ustug Agencji Stuzby Spotecznej przez Osrodek wraz

z artykutem z gazety. Po wnikliwej analizie dokumentdéw, zarzuty Skarzacego i dziennikarki, odnosnie
nieprawidtowosci w zlecaniu ustug, nie potwierdzity sie. W kolejnych latach, na wszystkie wystgpienia
Skarzgcego w sprawie przetargu, byty udzielane wyczerpujace wyjasnienia, zgodnie ze stanem

faktycznym.

W Swietle obowigzujgcych przepisdow prawa (ustawa z dnia 14.07.1983 r. o narodowym zasobie
archiwalnym i archiwach wraz z przepisami wykonawczymi do niej oraz ustawa z dnia 29.01.2004 r.
Prawo zamoéwien publicznych), dokumentacja przetargowa przechowywana jest przez okres 4 lat od
dnia zakonczenia postepowania o udzielenie zaméwienia. W zwigzku z powyzszym Komisja Skarg,
Whioskow i Petycji nie stwierdzita nieprawidtowosci dotyczgcych przechowywania i brakowania
dokumentacji przetargowej z 2004 roku.

Komisja dementuje réwniez stawiang przez Skarzgcego teze, jakoby dyrektor Osrodka zostat
odsuniety od stanowiska. Funkcja ta byta petniona do 31.01.2024 r. i z tym dniem nastgpito

zakonczenie stosunku pracy.

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Rada Dzielnicy Mokotéw
m.st. Warszawy uznaje skarge pana ... na dziatania dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej Dzielnicy
Mokotéw m.st. Warszawy za bezzasadna.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ witasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego



